LETECKY PRUZKUM A IDENTIFIKACE KOMPONENT
SIDELNICH AREALU PROSTREDNICTVIM POROSTOVYCH
PRIZNAKU: METODICKE POZNAMKY

CHARAKTERISTIKY DAT ZISKANYCH LETECKYM PRUZKUMEM MaRrTIN GOJDA
Vétsina archeologickych pamatek, které tvorf pramennou zakladnu ur-
Cité oblasti (regionu) dokldda prostorové obtizné definovatelny rozsah
sideln{ aktivity v jednotlivych polohdch a nepostihuje pocet a typy ne-
movitych pamatek na nich umisténych. Tyk4 se to predevsim starsich
ndlezt rozmisténych v muzejnich sbirkach, u nichz z hlediska potieb
tradi¢ni archeologie nebyl kladen p¥iliSny diraz na presnou lokalizaci.
Jejich nespornou prednosti je vSak skutecnost, Ze je Ize datovat (vice
¢i méné presné, prinejmensim alespori rdmcove). Z hlediska prostoro-
vé archeologie ma tento fakt vyznam predev$sim pro studium sidelni
(dis)kontinuity regionu a pro poznévani sidelni topografie ve vztahu
k prirodnimu prosttedi.

Naproti tomu data ziskand leteckym prizkumem maji jiné
charakteristiky. V prvni ¥adé€ je poloha identifikovanych komponent
presné vymezitelna v systému zemeépisnych koordinatli ¢i souradnic
a jako body ¢i polygony lze tyto koncentrace vyuzit k analytickému
zpracovani prostorovych dat, napt. v systému GIS. Je sice pravda, Ze
komponenty zachycené pri letecké prospekei jsou z hlediska celkové
plochy prislusného sidelniho aredlu de facto ndhodnym vzorkem,
nebot k jejich zviditelnéni dochazi vlivem rtznych okolnosti (pomi-
neme-li ty, které se méni kazdoroc¢né, pak jsou to zejména svazitost
terénu, intenzita orby a odlesriovani, protoZe prave ty rozhodujici mé-
rou ovliviiuji erozi). Celkovou velikost plochy zaplnéné komponentami
tak vétSinou nelze empiricky stanovit, i kdyz obcas se podafi zachytit
alesporn okrajovou ¢ast aredlu. Dulezité vsak je, Ze pomoci porostovych
priznaklt mame k dispozici celkovy ptdorys prislusné ¢asti aredlu
a zndme jeho kvalitativni a kvantitativni sloZeni (tj. typy objektd
v ném zastoupené, jejich rozmisténi a vzdjemné prostorové vztahy,
resp. jejich pocet). Takovy soubor Ize s Gspéchem vyuZit k analyzdm,
jejichz vysledky mohou poskytnout predstavu o celkovém plo§ném
rozsahu komponent a jejich mnozstvi.

V typickém prostiedi husté osidlené zemédélské krajiny (nizina)
ukazuji vysledky leteckého prizkumu na skute¢nost, Ze mnohem spise
neZ v pojmech ,lokalita“ & ,nalezidté" je potteba vnimat pravékou kra-
jinu jako urcité kontinuum vice ¢i méné rozsahlych sidelnich aredld,
v jejichZ prostoru dochdzelo ¢as od ¢asu k proméndm funkéniho vyu-
Ziti (pohtebni, obytné, vyrobni aj. komponenty). Sidelni komponenty
vykazuji mnohem vétsi rozmanitost v druzich objektt, nez jsme si do-
neddvna mysleli. Byly objeveny u nds dosud nezaznamenané typy are-
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alt, zejména rozsahlé plochy ohrazené systémem prikopt, pripadné
palisdd. Vysledky letecké prospekce potvrzuji husté pravéké osidlent
mnoha poloh, dokumentované star§imi nédlezy z vykopl a ze sbérd,
ale zdroven nds poucuji o tom, jakymi druhy objektt jsou tyto polohy
zaplnény a jaky je jejich pocet.

POROSTOVE PRIZNAKY, VEGETACNI CYKLUS A CITLIVOST KULTURNICH PLODIN
Be¢hem deseti let pomérné intenzivniho leteckého prizkumu sirokych
Fi¢nich udolf a teras v niZindch Ceské kotliny jsme ziskali fadu zkuse-
nosti, tykajicich se procesu tvorby porostovych (vegetacnich) ptiznaka
na ruznych druzich kulturnich plodin. Hlavni poznatky shrnujeme do
nasledujicich bodu.

Z4adn4 z identifikovanych pamétek nebyla prost¥ednictvim poros-
tovych priznakt zachycena v kazdém roce, v némz probihala prospek-
ce. Na nékterych lokalitdch byly porostové ptiznaky pozorovanyi2 -3
roky po sobé, na jinych pouze kazdy 3. - 5. rok. MUZeme zobecnit, Ze
v prumeéru ptinesla pozorovani p¥i kazdoroéné opakovanych naletech
na zhruba 50 vybranych lokalit doklady o zviditelnéni poh¥benych
objektt archeologického plvodu trikrat az Ctyfikrat v desetiletém
cyklu. Nejlépe zviditelriovaly podpovrchové objekty je¢men a vojtéska,
slabé&ji psenice a jen ojedinéle - v pripadé hlubokych a Sirokych p¥iko-
pu - kukutice. Oproti obecnému presvédcéeni o slabém potencidlu fep-
ky olejné se ukdzalo, Ze je potfebné provadét systematicky prizkum
i nad ni. V dobé vrcholného rozkvétu této plodiny byly v ojedinélych
prikladech zachyceny velmi dobte linie a ohrazeni (véetné hrobové
jamy uprostied), které bylo mozné pozorovat - i kdyZ velmi neztetelné
-1po odkvétu. Nase zkuSenosti ukazuji, Ze frekvence vyskytu a kvalita
zviditelnéni objektli jsou nejvice zdvislé na mocnosti ornice, respekti-
ve na jejim ubytku vlivem eroze. Dokladem toho je pozemni mé¥ent
mocnosti ornice na nékterych polohdch, kde se vegetaéni priznaky
v prubéhu onoho desetiletého cyklu objevily ¢astéji nez kazdy druhy
rok (nap¥. Straskov 1, Led¢ice 2, Rovné 1), a to na riiznych druzich obi-
lovin. Méné jasné jsou diivody absence vegetacnich ptriznakd po vétsi-
nu mnohaletého leteckopriizkumného cyklu (6 - 10 let) u nékterych
lokalit, kde objektivni podminky pro jejich vyskyt byly splnény (suché
klima, vhodné plodiny), ale presto se nad témito lokalitami objevily
pouze vyjimecné (1-2 roky, napt. Led¢ice 1, Jifice 1, TiSice 4).

Zahdjeni procesu tvorby zviditelriovani pohibenych objektt se
pohybovalo v intervalu 1-2 tydnt (2.-3. tyden kvétna). Kazdoroénim
sledovanim vyvoje pocasi se ukazalo, Ze vyssi srdzkova ¢innost v po-
slednim zimnim a prvnich jarnich mésicich je pricinou opozdéného
objeveni se porostovych priznakt u zimnich obilovin. P¥itom se ve
vétsiné téchto pripadd nakonec porostové priznaky objevily (ne oviem
v tak velkém poctu jako obvykle) a podle toho, jak se srazkova ¢innost
projevovala v jarnich mésicich a na pocatku léta, se tento proces vyvijel
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na polich osetych na jare. Vibec nejptiznivejsi z pohledu tspésnosti
dosavadniho (desetiletého) leteckého prizkumu byl rok 2000. Diky
extrémnimu srdzkovému deficitu v jarnich mésicich (zejména v dub-
nu a kvétnu) se vyraznym zplisobem projevilo velké mnozZstvi dosud
neevidovanych archeologickych a sidelné historickych situaci. Diky
této skutecnosti se zejména déle rozsitil pocet objevenych komponent
(resp. se zvétsily plochy, na niZ se vyskytuji) v jiZz zndmych areédlech
(napt. Straskov a Dusniky), a mnohem Iépe nez kdykoli pfedtim i po-
tom byly vykresleny nékteré linedrni objekty (nap¥. rozsdhly novoveky
pevnostni systém u Treboutic). Do té doby nebyvalou mérou se v tom-
to roce vykreslily pomoci vegetacnich ptiznakd zaniklé cesty a silnice.
V nékolika ptipadech bylo zachyceno jejich vétveni a ndvaznost na
konec sou¢asnych komunikaci v intravilanech vesnic.

POROSTOVE PRIZNAKY A JEJICH VZTAH K PUDAM A PODLOZI

Z hlediska vztahu mezi vyskytem vegetacnich priznakd a pddnim
substratem potvrdila dosavadni letecka prospekce sledovaného tzemi
jak teoretické predpoklady, tak dlouhodobé zahrani¢ni i tuzemské
zkuSenosti. Bylo prokidzano, ze zhruba 75% dosud objevenych lokalit
je umisténo na lehkych padach, jejichZ substrat tvoti pisky a Stérko-
pisky. Jednd se predevsim o pleistocenni terasy a mladsi nivni stupné
velkych Fiénich tokd. V pripadé Siroké akumulaéni kotliny sttedntho
Labe (v prostoru mezi Kolinem a Roudnici n. L.) tvo¥i souvisly pés po
obou btezich o variabilni Sifce 2 - 10 km. Praveké sidelni aredly jsou
pravidelné identifikovany také v mistech, kde se kvartérni fluvidlni
piscité stérky vyskytuji jako nevelké enklavy a na polohach s vyskytem
vatych piskd (dun). V takovychto polohach jsou umisténa ¢asto rozsah-
la nakupeni obytnych a jinych komponent. Ostatni aredly evidované
prostrednictvim vegetacnich p¥iznakd jsou situovany zejména na spra-
$ich a piscitych ¢i sprasovych hlinach. V tomto ohledu jsou zkuSenosti
ziskané v ndmi sledovaném tzemi prakticky totozné s vysledky syste-
matickych priizkumt v severozédpadnich Cechéch (Smrz 2000).

Lehké pidy doprovazejici obvykle tento substrat byvaly vyhleda-
vany pravékymi populacemi (napt. z ddvodu jejich snadného obhospo-
darovani orbou) a zaroven jsou citlivym indikdtorem nehomogennich
prvkt v podpovrchové vrstvé (zejména objekt antropogenniho pi-
vodu). Tyto dvé skutecnosti vytvareji urcity metodicky problém, totiz
zda vysledny obraz - husté nakupeni sidelnich (predevsim obytnych)
komponent na polohdch s uvedenym typem ptidntho substritu - je od-
razem zdmérné preference lehkych pid pravékymi populacemi, anebo
vlastnosti téchto piid dobte zviditelfiovat podpovrchové objekty. Jinak
Feceno: existuji stejné husté koncentrace komponent i na polohiach
mimo uvedeny pudni substrat? Pro zhodnoceni prostorového chovani
pravékych populaci v daném typu prostredi (a v konkrétnim regionu)

sov v

je to samoztejmé klicova otdzka, jejiz FeSeni spociva v zapojeni dalsich
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VLASTNOSTI AREALU S BODOVYMI OBJEKTY (MACULAE)
ZVIDITELNENYMI PROSTREDNICTVIM POROST. PRIZNAKU

SPECIFIKACE VLASTNOSTI
JEDNOTLIVYCH AREALU

Velikost identifikované ¢ésti aredlu

maly (mensi nez 1 ha)
stfedni (1-10 ha)
velky (ptes 10 ha)

Pravdépodobny vztah / prostorovd ndvaznost k nejblizsimu ano / ne
aredlu
Zachycen celkovy plan arealu ano / ne

Pocet komponent (objektl zviditelnénych pomoci porostovych
pFiznaki)

x  (jednotky)
xx (desitky)
xxx (stovky)

Vzdalenost mezi komponentami

velkd (> 10m)
stfedni (< 10 m)
rizna

Pritomnost jam

ano / ne

Zastoupeni jam v celkovém poctu komponent

x (malé-<50%)

xx (stfedni - cca 50%)
xxx (velké - 50-90%)

xxxX (vyrazné velké - 90%)

Pritomnost domt

ano / ne

Zastoupeni domil v celkovém poctu komponent

x (malé-<50%)

xx (stfedni-cca 50%)

xxx (velké - 50-75%)

xxxX (vyrazné velké - > 75%)

jejich prostorového usporddéni a podobnosti v rozmérech,
pudorysu a orientaci)

P¥itomnost neohrazujicich linedrnich objektd (linif) ano / ne
Pr{tomnost ohrazujicich linedrnich objektd (linif) a ohrazeni ano / ne
P¥itomnost dalsich komponent ano /ne
(kromé jam a domi)

Soucasnost dvou a vice komponent (identifikovatelnd pomoci ano / ne

Tab.1. Zakladni pro-

vyzkumnych metod. Dosavadni data ukazuji, Ze zejména na spraso-
vych pidach mutzZeme predpokldadat analogickou hustotu, prestoze
leteckd archeologie pamdatky v tomto plidnim prosttedi vétSinou ne-
eviduje.

storové a kvalitativni
charakteristiky lokalit
s bodovymi objekty

KLASIFIKACE LOKALIT S BODOVYMI KOMPONENTAMI (MACULAE)

Urcitym problémem je, jak pracovat s aredly, jejichZ komponenty tvori
bodové objekty - tzv. maculae - které se vyskytuji jak jednotlivé, tak ve
shlucich s pocty dosahujicich radové desitky ¢i stovky objektt. V za-
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jmové oblasti projektu PSPB byla naprosta vétsina z nich zarazena bud
do skupiny jam (jejichZ presnéjsi funkéni uréeni ze snimkd vétSinou
nepozndme), obydli ¢i hrobt. Jednoznaéné interpretovatelné jsou po-
¢etné ruzneé rozsdhlé rady obdélnikovych maculae stejné velikosti a ori-
entace, které se vzdjemné respektuji a dokladaji tak funkéni a ¢asovou
shodu. Jedna se o Ffadové pohtebisté, u nichz je mozné stanovit jejich
pripadné staii pomoci dosavadnich znalosti pohtebnich zvyklosti
u jednotlivych pravékych kultur (velikost pohtebist, orientace hrobt,
shlukovani pohtbt do skupin apod).

P¥i klasifikaci sidelnich aredld (resp. obytnych komponent)
tvorenych timto typem objektu nardzime na nékolik problémd. Pre-
devsim je to otdzka deskripce shluki s velkym poctem objektli. Pouze
v nemnoha p¥ipadech lze na prvni pohled identifikovat na snimcich
skupiny objektd typu macula, které z hlediska prostorového uspora-
déani tvori celek a jsou tedy pravdépodobné soucasné, anebo se jednd
o konstrukéni prvky jediného objektu (nap¥. kiilové jamy nadzemnich
domt). Vétsinou pouze registrujeme nepravidelné rozmisténé body,
jejichZ tvar a velikost napovidaji o jejich zakladni funkci, nikoli o je-
jich vzdjemném vztahu. Problémem je, zda (resp. do jaké miry) lze pti
hledani chronologicky soucasnych komponent p¥islusného aredlu
vychdzet z podobnosti/ totoznosti tvaru a/nebo velikosti ptidorysu ob-
jektu tak, jak jsou zachyceny na snimcich. Pro eventudlni vyuziti téch-
to vlastnosti objektt zviditelnénych porostovymi ptiznaky by ovsem
bylo tfeba provadét dukladné analyzy dostupnych fotografii spojené
s jejich digitalizaci pFi vysokém rozliSeni. Tak by snad bylo mozné
stanovit urcité shluky objekti podobnych vlastnosti a prostorova data
pripadné zpracovavat statistickymi postupy. Tento postup by zrejmé
prinesl novou kvalitu pozndni zejména plosné rozsahlych sidelnich
aredll. Bylo by smysluplné vénovat se mu v samostatném projektu,
v némz by se timto zptisobem zpracovalo néekolik aredlli najednou.
Jinak lze samozrejmé aplikovat podrobnou analyzu sidelnich arealt
identifikovanych prostfednictvim porostovych p¥iznakd na jednotlivé
pripady, kdy je urcity aredl podroben komplexnimu vyzkumu pomoci
rozli¢nych metod.

Stale potiebnéjsi se ovSem jevi vytvoreni urcitého systému popi-
su sidelnich arealt (ptipadné jejich ¢asti), zachycenych na leteckych
fotografiich prostfednictvim porostovych p¥iznakd. Navrhujeme po-
pisovat tyto aredly (tradi¢né oznacované jako nalezi§t€) parametry,
shrnutymi v tab.1.

Parametry (vlastnosti) uvedené v predchozi tabulce je mozné libo-
volné doplniovat dalsimi, pripadné pouzit p¥i deskripci jenom nékteré
z nich. Dalsi vlastnosti by mohly byt do tabulky p¥ipojeny nap¥iklad
po provedeni komplementarnich druht vyzkum? (povrchovy sbér, vy-
kop), které prindseji zejména chronologicka data. Zda se ndm, Ze pro
zpracovani urcité zajmové oblasti z hlediska struktury pravékého osid-
leni (topografie a kontinuita sidelnich areélti) jsou data z leteckoarche-
ologického prizkumu timto zptsobem nejlépe zhodnocena a mohou
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byt vyuzita i pro hlubsi analyzy dé€jin osidleni zdjmové oblasti. Proto
jsme tento popis jako paralelni souc¢dst map ¢i plant pouzili p¥i zpra-
covani nékterych vybranych mikroregiont i v ramci projektu Sidelni
prostor pravékych Cech (1997-2002).

OTAZKA INTENZITY LETECKEHO PRUZKUMU

V souvislosti s pfiklonem soudobé archeologie k projekttim s predem
jasné stanovenym teoretickym zaddnim, zahrnujicim vytvoreni mo-
delu a jeho testovani (deduktivni p¥istup, sbér dat na zakladé vzor-
kovani a pravdépodobnostnich metod) se v posledni dobé intenzivné
diskutuje o tom, do jaké miry je tento ptistup legitimni, predevsim p¥i
zkoumadni sidelnich forem a struktur na regionélni trovni (v intencich
prostorové / krajinné archeologie). Zejména v Ceské archeologii je
- v souvislosti s hodnocenim strategie povrchovych sbérti - této proble-
matice vénovana velkd pozornost (nap¥. Vencl 1993; 1995; Kuna 2000;
Kuna ed. 2003, chapt. 1.5). Na jedné strané stoji zastdnci empirického
pristupu, v némz se vychdzi z predstavy, Ze opakovani vyzkumu samo
o0 sobé vede k vétsi pravdivosti (primarnim cilem tohoto pojeti je pro-
to shromazdovani prament a teprve dodate¢né stanoveni problémd,
které by se prostrednictvim dlouhodobé shromazdovanych prament
mohly Fesit). Na strané druhé je preferovian deduktivni p¥istup (jak
jej do archeologie zavedla nova procesudlni archeologie), tj. primarni
je formulace hypotézy a jeji testovdni na pramenech, ziskanych spe-
cidllnimi postupy a metodami volenymi podle toho, co vyzkumem
sledujeme). I kdyZ v zdsadé nenf pochyb o tom, Ze argumenty zastinct
deduktivniho p¥istupu jsou v obecné roviné pravdivé, dovolim si néko-
lik pozndmek.

Podle rozdéleni terénntho archeologického vyzkumu (Neustupny
1998) muzZeme hovotit o ptistupu hodnoticim (syntetickém - archeo-
log ptimo v terénu provadi syntézu svych pozorovani) a analytickém
(prostor je rozloZen do diléich ¢asti - geodetickych siti, polygont apod.,
v nichZ probihd sbér dat). Oba tyto pFistupy mohou byt aplikovany
naptiklad pti povrchovych prizkumech: zatimco tradi¢né byla tato
metoda terénntho vyzkumu pouzivina k vyhleddvani koncentraci mo-
vitych artefaktd, p¥ipadné k ovérovani vysledku ziskanych jinymi po-
stupy, je v soucasnych krajinnych projektech uptfednostriovan postup
analyticky. Vedle toho leteckd prospekce zlstdvd metodou vyzkumu,
ktera - ma-li byt efektivni - musi byt v zdjmovém tzemi aplikovina
systematicky, to znamend opakované. Leteckd prospekce je typicky
kumulativni metodou shromazdovani dat. Je to proto, Ze p¥i interakei
podminek zptsobujicich efekt zviditelnéni poh¥benych objekt vétsi-
nou nedochdzi k jejich naplnéni v optimalni mite. K této situaci docha-
zi pouze ojedinéle, v relativné dlouhych intervalech. Predstavy mnoha
archeologli o tom, Ze jednordzovy letecky priizkum odhali v Gplnosti
situaci pod povrchem terénu jejich regionu jsou naivni. Nenf proto jiné
cesty nez se zamérit na dlouhodoby systematicky prizkum, pricemz
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idedlem je spiSe decentralizace takové ¢innosti (mensi regiony jsou
pravidelné monitorovdny regiondlnimi archeology, ktefi dob¥e znaji
krajinu a topografii pravékych pamatek; jedinou zemi, kde tento
model viceméné funguje je Anglie). P¥itom je ovSem t¥eba prosazovat
letecky priizkum v ramci zfetelné definovanych regionalnich projektt
zamé¥enych na poznéani déjin a/nebo struktury osidleni, p¥ipadné na
evidenci a ochranu archeologickych pamatek.

Jednim ze zdsadnich divodd, opraviiujicich provadét letecky
prizkum v dlouhodobé perspektivé je jeho potenciél v oblasti iden-
tifikace novych, ve sledovaném regionu neevidovanych komponent
praveéké kulturni krajiny. Jednd se predevs§im o ohrazeni riznych ve-
likosti a tvarti, které 1ze obtiZné zachytit jinak nez ddlkovym priizku-
mem. Objev kazdého takového objektu - zejména se to tyka prikopd
ohrazujicich velkou plochu a specidlné objektt typu henge ¢i rondel
- prinasi pro modelovani sidelni struktury konkrétniho regionu
kvalitativné novou skutecnost. Je ziejmé, Ze jakékoli zdvéry o struk-
tufe osidleni sledované krajiny budou zasadnim zplisobem ovlivnény
absenci, resp. pritomnosti tohoto typu pamadtek v registru pramend,
s nimiz se pracuje.

Priizkum provadény v rdmci programu letecké archeologie v ArU
AV CR mél za tkol odhalit rozmisténi sidelnich komponent ve vybra-
nych oblastech tzv. starého sidelniho Gzem{ a opakovanymi nalety zis-
kat co nejiplnéjsi predstavu o mozné velikosti sidelnich aredld (resp.
jejich obytnych jader a pohiebnich mist), zjistit, zda a v jaké mite se
v sidelnich oblastech drodnych niZin vyskytovaly aredly ohrazené
prikopy a zda se zde nenachdazeji strategicky situovana sidla opevnénd
prikopy, o nichz jsme pred zahdjenim projektu nevédéli. Je treba si
uvédomit, Ze urcitou zdkladnou k formulovéni téchto problémovych
okruhti se staly vysledky predchozich leteckych prizkumd. Ukédzalo
se, ze onéch celkem deset rokl opakovaného leteckého prizkumu
je doba dostateéné dlouhd, aby na uvedené otdzky bylo mozné vice
¢i méné kvalifikované odpovédét. Musime i tak mit na paméti, Ze
pracujeme pouze s ur¢itym vzorkem. Dalsi letecké priizkumy téhoz
tzemi prinesou nepochybné nova odhaleni, kterd by ale - domnivame
se - zdsadnim zplsobem neméla zménit soucasné hodnoceni pravéké
a rané stfedovéké sidelni dynamiky zkoumaného krajinného typu.
Pokud k tomu presto dojde, bude o to vice vyzdviZen vyznam letecké
archeologie pro poznani minulych sidelnich systémt.

V této souvislosti je tfeba prezentovat jeden poznatek, ktery
jsme b&hem desetileté prospekce ziskali. Ze totiZ i pres zkusenosti
pozorovatele zcela urcité kazdoroéné unikd nezanedbatelny pocet
pamadtek zviditelnénych pomoci porostovych priznakd. Vedle prosté-
ho prehlédnuti pamatky nachazejici se ve vétsi vzdalenosti od letadla
v momentech soustfedéni se na jiny typ ¢innosti (konfrontace drahy
letu s mapou, zapisovdni pozndmek, vyména filmd apod.) je toho
dokladem i ob¢asnd dodateénd identifikace objektd p¥i studiu snim-
ku, které dokumentuji objev vyraznych liniovych objektt. Typickym
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prikladem (nikoli jedinym) je lokalita Skupice 1, kde na zvétSenych
snimcich neolitického rondelu se p¥i peclivé analyze podatilo rozeznat
nékolik pddoryst dlouhych neolitickych domt a nékolik mensich
ohrazeni. K nerozeznani téchto objektl p¥i vlastnim prizkumu doslo
patrné proto, Ze pozornost posadky letadla byla plné zaujata neobvyk-
lym, velkym a velmi dobte zviditelnénym ohrazenim a prehlédla méné
vyrazné komponenty, protoZe implicitné oc¢ekédvala, Ze pokud by byly
pod povrchem ukryty, byly by vidét stejné dobte. Navic fakt, Ze zmi-
néné pudorysy obytnych staveb nebyly rozeznany na lokalité, nad niz
posddka letadla provadéla prizkum ukazuje na to, Ze podobnych mist,
kde jsou zastoupeny jen Spatné viditelné pamatky, je zfejmé kazdy rok
prehlédnuto pomérné dost.

Nelze zapominat, Ze v zemich jako je Ceska republika ma leteckd
prospekce velmi kratkou historii. Pou¢ime-li se ze zkusenosti v za-
hranic¢i, vidime, jak systematicky a dlouhodobé provadény vyzkum
pFinesl takovy objem dat o kvalité sidelnich forem, hustoté, variabilité
a dynamice praveékych sidelnich aredl(, Ze se vyrazné zménil celkovy
pristup k archeologickym pramendm a k pochopeni jejich prosto-
rovych vlastnosti. Proto by se leteckd archeologie i u nds méla v bu-
doucnu provozovat co nejintenzivnéji. Jeji nedestruktivni charakter je
dal$im argumentem pro to, aby doslo k naplnéni tohoto prani.

PoznAMKA
Podrobnéji k tématu tohoto p¥ispévku (véetné doprovodné dokumentace) viz
Gojda (ed.) 2004.

SuMMARY
A FEW METHODOLOGICAL REMARKS ON AERIAL RECONNAISSANCE AND THE
IDENTIFICATION OF PREHISTORIC SETTLEMENT AREAS THROUGH CROPMARKS

The data used in this work come from a campaign of air surveys of Bohemia
conducted by the Institute of Archaeology during the last ten years. The
first part deals with the main characteristics of the data collected by the
aerial reconnaissance and compares it to data gathered using different field
methods. The second part concerns the potential of various plant species for
producing cropmarks in the course of growing season and under different soil
and geological conditions. The key part of this contribution is an attempt
to classify maculae cropmarked sites which may help in the evaluation of
settlement areas spread over large landscape transects. The final part of the
work is dedicated to the intensity of a systematic air survey.
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